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Source des informations

• Des données issues du dossier annuel bovins 
viande « économie de l’élevage » n° 485 :
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Plus d’informations sur le site idele.fr

Les revenus sont estimés à partir des 
données issues de la base nationale des 
Réseaux d’élevage. Celui‐ci est construit 
pour couvrir la diversité des systèmes 

bovins viande français.
Ce dispositif est co‐piloté par l’Institut de 
l’Élevage et les Chambres d’agriculture. 
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Estimation des revenus – méthode

• Estimation des produits :
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Détail sur le site idele.fr : Economie et gestion de l’exploitation/revenu

Évolutions des prix en fonction 
du produit, des dates de sorties 
et de la zone 

Evolution des prix des principales catégories 
de broutards (mâles en 2017/2016)

Données utilisées pour estimer le prix des 
animaux finis : exemple pour la catégorie des 
réformes R

Type de 
broutard

Evolution 
prix moyen 
annuel

Variation 
des prix 1er
semestre

Variation 
des prix 
été

Variation
des prix 
automne

Limousins 300 kg = ‐2,7 % ‐0,5 % +2,7 %

Charolais 300 kg + 2,7 % ‐3,3 % +1,8 % + 8,4 %

Blond 300 kg +0,9 % +0,5 % +0,9 % +0,9 %

Aubrac, Gascon
350 kg +3,2 % +4,2 % +1,3 % +5,6 %

Salers 350 kg +2,6 % +1,7 % + 1,5 % +5,6 %

Critères Centre‐
Est

Grand‐
Ouest

Grand‐
Sud

Nord‐
Est

Vaches de 
réforme viande 
R

+2,2 % +3,7 % +2,5 % +2,4 %



Estimation des revenus – méthode
• Estimation des produits :
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Détail sur le site idele.fr : Economie et gestion de l’exploitation/revenu

Evolution des aides de la PAC perçues entre 2016 et 2017
Soutiens découplés ‐>
estimations à partir des 
éléments connus à la 
date du 15 janvier 2018 
(convergence…). 

Augmentation de 
l’enveloppe ICHN.

Aides Evolution 2017/2016

Evolution des paiements découplés => convergence De ‐5,9 à +4,3 %

Aide aux bovins allaitantes (ABA) ‐1,4 %

ICHN +0,7 %

Autres aides second pilier 0 %



Estimation des revenus – méthode

• Estimation des charges :
• Les variations des prix des intrants, des biens et 

services retenues pour l’estimation des revenus 2017 
suivent les tendances nationales de l’IPAMPA viande 
bovine.
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Estimation des revenus – méthode
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Estimation des revenus – Résultats 
généraux

• texte texte texte
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Estimation des Résultats Courants (RC) des principaux systèmes d’élevage bovins viande ‐ 2017

Source : GEB‐Institut de l’Elevage d’après Inosys Réseaux d’élevage



Estimation des revenus – Résultats 
généraux

• Une hausse de revenu pour la majorité, parfois modérée. La 
vente de culture amplifie la situation.
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Source : GEB‐Institut de l’Elevage 
d’après Inosys Réseaux d’élevage

Evolution des RC/UMO 
exploitant des principaux 
systèmes d’élevage bovin 
viande

La discontinuité entre 2013 et 
2014 illustre le changement 
d’échantillon.



Naisseurs extensifs
Malgré une météo clémente et un marché du maigre porteur, 
des revenus tout juste stabilisés en 2017
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Source : GEB‐Institut de l’Elevage d’après Inosys Réseaux d’élevage

Localisation des 
72 exploitations

Résultats économiques entre 2016 et 2017

DONNÉES REPÈRES
• 1,7 UMO totale dont 1,4 UMO exploitant
• 158 ha de SAU dont 147 ha de SFP
• 97 vaches allaitantes et 147 UGB
• Productivité moyenne : 299 kg vifs par UGB



Naisseurs extensifs
Malgré une météo clémente et un marché du maigre porteur, 
des revenus tout juste stabilisés en 2017

• Un produit total conforté par les ventes de maigres
• Maintien d’un revenu un peu au-dessus des 20 000 €/UMO 

exploitant
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Résultat courant (RC)/UMO exploitant

Source : GEB‐Institut de l’Elevage d’après Inosys Réseaux d’élevage



Naisseurs intensifs
Le résultat se stabilise en 2017, malgré la conjoncture correcte 
du maigre
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Localisation des 
56 exploitations

Résultats économiques entre 2016 et 2017

Source : GEB‐Institut de l’Elevage d’après Inosys Réseaux d’élevage

DONNÉES REPÈRES
• 1,7 UMO totale dont 1,5 UMO exploitant
• 122 ha de SAU dont 109 ha de SFP
• 103 vaches allaitantes et 156 UGB
• Productivité moyenne : 314 kg vifs par UGB



Naisseurs intensifs
Le résultat se stabilise en 2017, malgré la conjoncture correcte 
du maigre

• Les ventes d’animaux maigres confortent le produit total
• Les résultats courants ne dépassent pas 17 000 €/UMO exploitant
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Résultat courant (RC)/UMO exploitant

Source : GEB‐Institut de l’Elevage d’après Inosys Réseaux d’élevage



Naisseurs engraisseurs de JB intensifs
Les cours des JB et la campagne céréalière plus clémente 
entraînent une hausse modérée du résultat
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Localisation des 
32 exploitations

Résultats économiques entre 2016 et 2017

Source : GEB‐Institut de l’Elevage d’après Inosys Réseaux d’élevage

DONNÉES REPÈRES
• 1,9 UMO totale dont 1,6 UMO exploitant
• 146 ha de SAU dont 123 ha de SFP
• 120 vaches allaitantes et 212 UGB
• Productivité moyenne : 381 kg vifs par UGB



Naisseurs engraisseurs de JB intensifs
Les cours des JB et la campagne céréalière plus clémente 
entraînent une hausse modérée du résultat

• Les produits des ventes en hausse font plus que compenser la 
baisse des aides

• Avec des charges globalement stables, le résultat progresse
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Résultat courant (RC)/UMO exploitant

Source : GEB‐Institut de l’Elevage d’après Inosys Réseaux d’élevage



Naisseurs engraisseurs de veaux de lait sous 
la mère
Le marché des veaux labels : une niche de plus en plus exigeante

Le revenu des exploitations bovins viande - 2017 18

Localisation des 
17 exploitations

Résultats économiques entre 2016 et 2017

Source : GEB‐Institut de l’Elevage d’après Inosys Réseaux d’élevage

DONNÉES REPÈRES
• 2,04 UMO totale dont 1,64 UMO exploitant
• 96 ha de SAU dont 82 ha de SFP
• 82 vaches allaitantes et 103 UGB
• Productivité moyenne : 
257 kg vifs par UGB (veaux sous la mère)
309 kg vif/UGB (veaux Aveyron et Ségalas)



Naisseurs engraisseurs de veaux de lait sous 
la mère
Le marché des veaux labels : une niche de plus en plus exigeante

• Produire la qualité attendue pour maintenir une valorisation élevée
• Bilan fourrager : un retour à la normale
• Le revenu stagne en année normale
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Résultat courant (RC)/UMO exploitant

Source : GEB‐Institut de l’Elevage d’après Inosys Réseaux d’élevage



Localisation des 
31 exploitations

Naisseurs engraisseurs de JB + grandes 
cultures
Les résultats économiques se redressent très nettement
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Résultats économiques entre 2016 et 2017

Source : GEB‐Institut de l’Elevage d’après Inosys Réseaux d’élevage

DONNÉES REPÈRES
• 2,1 UMO totale dont 1,6 UMO exploitant
• 190 ha de SAU dont 92 ha de SFP
• 80 vaches allaitantes et 156 UGB
• Productivité moyenne : 422 kg vifs par UGB



Naisseurs engraisseurs de JB + grandes 
cultures
Les résultats économiques se redressent très nettement

• Des produits entraînés à la hausse par les cultures de vente
• Le résultat courant revient au niveau des meilleures 

dernières années
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Résultat courant (RC)/UMO exploitant

Source : GEB‐Institut de l’Elevage d’après Inosys Réseaux d’élevage



Localisation des 
11 exploitations

Engraisseurs de JB + grandes cultures
Le marché des jeunes bovins plus favorable et un retour à la « normale » en céréales 
rétablissent des revenus qui restent très moyens
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Résultats économiques entre 2016 et 2017

Source : GEB‐Institut de l’Elevage d’après Inosys Réseaux d’élevage

DONNÉES REPÈRES
• 2,0 UMO totale dont 1,7 UMO exploitant
• 130 ha de SAU dont 45 ha de SFP
• 163 UGB
• Productivité moyenne : 834 kg vifs par UGB



Engraisseurs de JB + grandes cultures
Le marché des jeunes bovins plus favorable et un retour à la « normale » en 
céréales rétablissent des revenus qui restent très moyens

• Hausse du revenu liée à des conjonctures plus favorables
• La baisse des aides moins forte que prévu
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Source : GEB‐Institut de l’Elevage d’après Inosys Réseaux d’élevage

Résultat courant (RC)/UMO exploitant



Réseau INOSYS Veaux de boucherie

• En 2017, la section veaux d’Interbev a souhaité refondre les 
dispositifs régionaux existants (Réseau du GIE élevages de 
Bretagne et Observatoire) pour mettre en place un nouveau 
réseau national veau de boucherie adossé au dispositif 
INOSYS. 

• A terme, le réseau sera constitué de 120 élevages (dont 40 
exploitations en suivis complets économiques) volontaires 
répartis dans les régions Bretagne, Pays de la Loire, Rhône-Alpes-
Auvergne, Nouvelle-Aquitaine et Occitanie pour être représentatif 
de la production nationale. Sa mise en œuvre et le suivi des 
élevages sont assurés par les Chambres d’agriculture et l’Institut 
de l’Élevage.

• A l’heure de la rédaction de ce diaporama, les données 
économiques partielles recueillies dans quelques élevages n’ont 
pu être consolidées et ne permettent pas d’établir les prévisions 
de revenu pour cette année.
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Source : Réseau INOSYS veau de boucherie
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